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С Т Е Н О Г Р А М М А

заседания Государственно-патриотического клуба
Воспитание здорового поколения- стратегическая задача России

Газетный переулок, дом 5

5 июня 2008 года, 16.00


Председательствует  И.А.Яровая
Яровая И.А. Уважаемые коллеги, я думаю, мы начнем нашу работу. Представители Министерства образования и Министерства внутренних дел у нас подойдут, поэтому мы не будем ожидать. 


Тема, которую мы сегодня обсуждаем на заседании Государственно-патриотического клуба – это воспитание здорового поколения, стратегическая задача России. Вы знаете, в рамках «Стратегии 2020» мы совершенно обоснованно говорим об экономическом прорыве, интеллектуальном, но мы прекрасно понимаем, что в 2020 году станут взрослыми те, кто сегодня является детьми. Это то молодое поколение, ради которого и ставятся такие большие, амбициозные задачи. Вы знаете, о чем я подумала? На территории нашей страны, и вообще всего мира, те территории, которые обладают природной уникальностью, они охраняются государствами, и к ним по-особому относится общество.  Вот мне думается, что территория детства, условно если ее так назвать, это тоже должна быть особо охраняемая и оберегаемая государством территория. И, конечно же, отношение общества к проблемам детства должно быть тоже на самом высоком уровне своей ответственности. 
Но очень важно всегда, обсуждая эту проблему, не уйти в заоблачные дали и не отговориться какими-то лозунгами и пафосными вещами. Мы прекрасно понимаем, что сегодня в Российской Федерации есть целый ряд серьезных проблем, которые всерьез влияют на такое понятие как «здоровое поколение». Причем мы прекрасно понимаем, что это не только физическое здоровье, это духовное и нравственное здоровье, что, безусловно, очень взаимосвязано. Поэтому в формате нашего сегодняшнего обсуждения я бы хотела всех попросить о том, чтобы мы в большей степени не углублялись в раскрытие того, что есть, допустим, проблема наркомании, есть проблема невежества, есть проблема равнодушия, есть проблема насилия. Круг этих проблем очевиден, потому что все мы являемся частью общества и сталкиваемся ежедневно с этими проблемами. Наверное, наша общая задача сегодня попытаться найти те решения, которые могут быть реализованы в краткосрочном и долгосрочном варианте для решения этих серьезных проблем. Я думаю, что сегодня экономические возможности России, устойчивость политической системы позволяют говорить о принятии комплекса очень действенных и вполне конкретных мер. Поэтому, если позволите, с учетом того, что здоровое поколение прежде всего начинается со здоровья в буквальном смысле, предоставить слово нашим коллегам, представителям нашего Комитета Государственной Думы по охране здоровья, и молодого, и старшего поколений. 
Ольга Георгиевна, я бы попросила Вас.


Борзова О.Г. Спасибо большое, Ирина Анатольевна. Для нас это большая честь, для моих коллег и для меня, открыть такой очень важный клуб и тему, которая сегодня рассматривается. И, наверное, здесь собрались люди, которых не нужно убеждать в том, насколько важно и физическое, и духовное здоровье. Конечно, физическая составляющая очень важна. И мне не хотелось бы усугублять ситуацию, но вместе с тем я хотела бы отметить, что за последние 10 лет значительно сократилось детское население страны, более, чем на 3 миллиона. Кроме того, если мы посмотрим такую важнейшую составляющую как здоровье, коллеги, наши дети, которые заканчивают школу, по ранжированию ВОЗ это 18 лет, 30% имеют хронические заболевания. Если взять абсолютное здоровье ребенка, который заканчивает школу, это 10% с небольшим. Если мы посмотрим на состояние питания, то среди наших призывников практически более 40% детей, которые имеют глубокие расстройства и хронические расстройства питания. Вы знаете, говоря о здоровье, это не только медицинские учреждения, это та среда, в которой растет ребенок, это тот социальный статус, который имеет семья, это тот уровень жизни, который может дать семья. И нарушение расстройства состояния питания касается не только семей социальных. У нас формирование среднего класса, мы о нем очень много и хорошо говорим, и действительно много делаем, чтобы он в конечном своем процессе сформировался. Но вместе с тем он находится в стадии формирования. И хотелось бы, чтобы эти экономические и социальные процессы у нас в обществе шли более интенсивно, поскольку они напрямую связаны с тем, кого мы растим. Ведь это связано не только с тем, какое питание будет у детей, которые находятся в семьях с низким достатком. Это очень в большом проценте зависит от возможностей, которые может предоставить общество для того, чтобы он получал свое физическое развитие, для того, чтобы он мог укреплять свое физическое здоровье. 
Коллеги, сколько бы мы ни говорили о том, что мы интенсивно боремся за здоровый образ жизни и формируем его, только пример и только начальное воспитание ребенка, начиная с детского сада, может на примере показывать, что такое формирование здорового образа жизни, что такое занятие физической культурой, что такое культура питания, что такое диспансеризация, что  такое, когда человек делает важнейшие шаги, чтобы качество жизни его было достойным. Поэтому тема, которая рассматривается, очень важна. 


Я хотела бы сказать, что сейчас наш комитет, Министерство здравоохранения, рабочая группа, которая создана при Министерстве, работают очень интенсивно над Концепцией развития здравоохранения Российской Федерации. Хотелось бы, чтобы при написании Концепции, при написании такого важнейшего раздела как правовое обеспечение Концепции развития здравоохранения мы уделили достаточное внимание здоровью не просто детей, а формированию здоровья детей в Российской Федерации. Совсем недавно, неделю назад, меня пригласил академик Александр Александрович Баранов посетить его Центр, который состоит из трех институтов. Один из них занимается лечебной помощью, другой занимается вопросами профилактики, третий – вопросами гигиены. Так вот, я впервые в Российской Федерации увидела институт, который действительно занимается профилактикой заболеваний. Я была удивлена, что девочки-подростки, у них есть косметолог, они получают навыки, каким образом в 13-14 лет, когда хочется всем быть очень красивыми, формировать и заниматься уходом за кожей, как можно заниматься вопросами фитнеса, как можно заниматься формированием здорового образа жизни. Это важная составляющая.


Ну а теперь медицинские аспекты. Я хочу сказать, что присутствующая часть нашего комитата очень много занималась практическим здравоохранением. И мы очень хорошо знаем, каким образом доступность бывает доступной, а бывает и неравнодоступной, учитывая огромную территорию нашей страны. Сейчас очень много делается для того, чтобы равнодоступность медицинской помощи охватывала все население России, в том числе и детское, независимо от того, где живет ребенок – в крупном промышленном центре, или он живет где-то в сельской глубинке. Это очень важный процесс, потому что порой та патология, которую мы диагностируем у детей, сводится к тому, что несвоевременность диагностики сыграла определяющую роль в хронизации процесса и т.д. Поэтому при разработке Концепции развития здравоохранения, мы очень много в этом Центре детского здоровья говорили об этом, не просто сказать – все лучшее детям, и не просто отдать деньги, 25% или 30% высокотехнологичной медицинской помощи детскому населению и подросткам, а создать действительно высокотехнологичные специализированные помощи для детского населения, где бы мог своевременно получить помощь ребенок, который должен быть здоровым. 
Есть правовые документы европейские, под которыми тоже есть подпись нашего государства. И там написаны три принципа, для чего государство должно инвестировать подрастающее поколение. Для нас они кажутся такими логичными, ясными – для того, чтобы общество было здоровым, для того, чтобы был экономический рост, для того, чтобы не тиражировать инвалидность в стране и т.д. А вместе с тем действенных мер, конечно, недостаточно. Уважаемые коллеги, я далека от мысли утверждать, что только наша здравоохраненческая составляющая определит здоровое поколение в нашей стране. Я глубоко убеждена, что наравне с тем вкладом, который вносят, и должны будут вносить, и мы для этого сейчас правовую базу в этом созыве будет делать очень серьезную (я на предыдущих заседаниях об этом говорила), наверное, очень важно, чтобы сюда подключались и образование, и культура, и СМИ, и экономическое развитие страны, потому что эта составляющая тоже определяет формирование личности и удовлетворение ее духовных потребностей. 


Яровая И.А. Уважаемые коллеги, вы, наверное, обратили внимание, что у вас на столах лежат документы. Это проект Концепции государственной политики в области духовно-нравственного воспитания детей в Российской Федерации и защиты их нравственности. Говоря о здоровом поколении, о чем и было в завершении сказано, во многом зависит от вопросов воспитания ребенка. Безусловно, в Российской Федерации, что называется, назрела ситуация, когда нам необходимо определиться, какие будут приоритеты в воспитании ребенка, в организации его досуга, во внешкольной работе. Какой будет статус семьи и вообще, какие ценности будут положены в основу формирования личности. 
Поэтому я прошу выступить Евгения Леонидовича Юрьева, который, собственно говоря, нам сообщит, что это за документ и коротко основное его содержание. 


Юрьев Е.Л. Сама инициатива разработки такой концепции случилась у нас в Центральном федеральном округе, где я являюсь председателем Общественного совета, собрались военные, собрались наши губернаторы, законодатели и были озадачены состоянием призывников. У них реальные затруднения, начиная от проблем недовеса, кончая серьезными изменениями, просто недостача этих самых призывников. Было создано поручение, мы его получили и начали привлекать экспертов. Собственно, так появилась инициатива появления такого проекта. И дальше случилось вот что. Подряд разрабатывалось две версии документа, которые при всей солидности тех экспертов и юристов, которые писали эти вещи, при всей неограниченности на этом этапе финансирования на эту разработку, просто убирали в стол. Причина в  том, что стало понятно, когда были собраны вместе все данные, что генерировать какие-то меры, узко направленные на молодежь, педагогического, ограничительного характера, любого характера, это нерезультативно, поскольку дети есть часть общества, и их проблемы – это результат проблем, которые есть во взрослом обществе. Стало понятно, что такие важные цифровые значения, которые сейчас можно замерить, посчитать, увидеть, к сожалению, печальное лидерство России по таким показателям как уровень насилия в обществе, убийства, самоубийства, первые в мире места по количеству брошенных детей, смертности от алкогольных отравлений, вообще смертность прямо или косвенно связанная с алкоголем. Каждая четвертая смерть в России на сегодня связан с алкоголем по оценкам экспертов, 450 тысяч человек в год. Я рад, что чувствую себя более-менее свободным в качестве гостя вашего Клуба, потому что напротив вижу уверенные глаза Николая Федоровича Герасименко, с которым мы вместе не один год работаем, он эту тему хорошо знает. Понятно, что, находясь в этой среде, дети не могут формироваться здоровыми. Мы видим кризис в семье, мы видим, что Россия, к сожалению, лидирует по уровню разводимости, то есть количество разводов на количество браков, по количеству внебрачных детей. В этой ситуации, если разрабатывать план мер, стратегию по тому, чтобы детям было лучше, нужно управлять всей средой. 
Таким образом, вся Концепция разбивается на две части. Она содержит предпосылки для разработки законов, направленных на оздоровление нравственной среды общества в целом, и на аннулирование угроз, непосредственно направленных на молодежь в различных сферах общественных отношений – СМИ, сфера досуга.


Что касается детей, я просто хотел бы просить вас, чтобы вы посмотрели на цифры, которые здесь приведены. К сожалению, сейчас дети демонстрируют снижение уровня культуры, это вещь очевидная. Но вещь совершенно нетривиальная и ненормальная, что современным детям в России доступны алкоголь, наркотики, табак. А сами они как товар доступны развитым крупным агрессивным рынкам детских сексуальных услуг и детской порнографии. 


У вас Клуб патриотический, поэтому здесь кивать на Запад дело не популярное, но здесь тот случай, когда хорошо на Запад посмотреть, потому что рыночные отношения сформировались свободные раньше, и раньше потребовалось законодательство, которое регулирует вот эти легальные и нелегальные рынки алкоголя, наркотиков, табака, информационные рынки, рынок СМИ. И оказалось, что даже стоит такое дело, как перевести более-менее очевидное законодательство иностранное в области защиты нравственности, в области воспитания, в области регулирования этих рынков, дает очень благодатную пищу для вашего творчества, творчества законодателей, людей, которые создают законы в нашей стране. В качестве третьего приложения здесь основные такие переводы видны. То есть здесь хорошо перенимать тот самый западный опыт, не просто тупо его копируя, а именно перенимать творчески. Здесь, конечно, огромная дистанция. 


Таким образом, на сегодня в качестве приложения к этой Концепции есть 18 законопроектов, 9 из которых уже готовы к внесению в первом чтении, и  9 из которых представлены на уровне Концепции. Чтобы не читать длинные названия законов скажу просто коротко, на что они направлены. На ограждение детей от доступа к наркотикам, алкоголю и табачной продукции, это конкретизация и ужесточение ответственности за распространение, продажу этой продукции детям. В 80% случаях вообще запрет на продажу алкоголя и табака детям нарушается. Засылается молодая гвардия, пытается купить, и потом рассказывает, в скольких случаях из 100 им совершили продажу. Это 80% случаев. От сексуальной эксплуатации. Интересный случай приведу. Была такая группировка Кузнецова. Кузнецов занимался тем, что делал съемки, готовил порнографические материалы детской порнографии и снабжали Западную Европу этой продукцией. Только в одну Италию они продали на 20 млн. долларов. Это очень большой бизнес. Вообще рынок детской порнографии – это 3,5 млрд. долларов. Это очень рентабельный бизнес. Эта группировка была схвачена, разоблачена. Люди, которые не просто пособничали этим продажам в Европе, а просто попадали в качестве клиентов, делали запрос на детскую порнографию, они получили тюремное заключение. У нас Кузнецов получил 2 года условно. 
Поэтому, какие бы мы ни придумывали законы, какие бы мы законы ни перенимали на Западе, что бы мы с вами ни предпринимали, без эффективной антикоррупционной политики эти законы действовать не будут. И здесь под коррупцией понимаются не просто взятки, когда сутенер, торговец детьми, порнографией или наркотиками может избежать правосудия, а можно понимать здесь под коррупцией любой бизнес, который зарабатывает на пороке. Такие бизнесы сейчас приобрели необычайную силу в России и нуждаются в государственном и общественном сдерживании.


Законы также должны защищать детей от деятельности деструктивных молодежных течений, тоталитарных сект. От негативной, прежде всего в сфере духовно-нравственного развития детей, игровой среды. От сцен насилия, эротических эпизодов в СМИ, от попадания на порнографические или экстремистские сайты Интернета и порнорекламы. Это все очень конкретные вещи. Представляя здесь Общественный совет Центрального федерального округа, Общественную палату, в частности Комиссию по социальной и демографической политике, обращаюсь к вам, господа депутаты, очень серьезно посмотреть на эти законы, на Концепцию и поддержать. Так получилось, что воротами, в которые мы вошли в Государственную Думу и получили поддержку, был профильный Комитет по вопросам семьи, женщин и детей. Глава этого комитета не представитель «Единой России». Хотя сейчас уже мы, общаясь с депутатами, получаем всемерную поддержку. Я думаю, что это тот случай, когда нужно подняться над амбициями, над тщеславием, слышал, что есть здоровая конкуренция в Думе. Можно ее в здоровом смысле принимать как стремление сделать как можно больше доброго, и в этом конкурировать. Подняться над всем этим и попытаться решить радикально и комплексно эти вопросы. Их нужно решать именно комплексно. Это как плотина. Вот где-то дырочка появилась, и вся плотина смывается. 
У меня довольно много детей, шестеро, старшему из них 11 лет. Я с ужасом жду, когда им будет 12-13. Я бессилен, я не знаю, что делать. Помогите мне, другим родителям, внукам бабушек и дедушек, самим бабушкам и дедушкам.


Спасибо.


Яровая И.А. Уважаемые коллеги, я все-таки хотела бы, чтобы наш разговор был более четко очерчен, и мы понимали, что наша задача сегодня все-таки сформировать новые предложения или найти новые решения старым проблемам, чтобы это все было очень конкретно. Потому что, говоря о насилии над детьми, мы прекрасно понимаем, что сегодня статистика 2,5 тысячи детей в год погибают в семьях от насилия собственных родителей. Что это? Это результат чего? Это результат высокой безнравственности общества, результат того, что в собственных семьях зачастую дети не нужны своим родителям. Есть такой уже термин – «запущенные дети». Дети, у которых есть успешные родители, но которые откупаются от своих детей. И мы знаем, что именно среди этой категории детей очень много наркоманов. Есть другая проблема. Есть проблема защиты детей от СМИ, как это, может быть, ни дико прозвучит. 
Поэтому я бы хотела нацелить всех нас на конкретику, потому что все эти проблемы нам известны. Если мы говорим о СМИ, какие предложения, какие решения нужно сегодня принять для того, чтобы дети не получали эту информацию? Какие меры нужно сегодня принять к родителям, которые так относятся к своим детям? 
Вот я, например, считаю, что у нас очень по-доброму мы относимся к тем родителям, которые при рождении оставляют своих детей в роддоме. Почему они не платят государству? Почему сегодня мы таким образом не высказываем общественное порицание этим людям? Почему они считают возможным так себя вести? В России просто ужасающие цифры, сколько детей оставляется в роддоме, сколько их бросается, сколько их находят в помойках, это тоже факты из реальной истории России. 
Если говорить о СМИ, почему сегодня так широко доступна информация, которая формирует безнравственность? Почему сегодня «сникерсни» и «Кто пойдет за «Клинским»?» является чуть ли не девизом современной молодежи? У нас нет другой альтернативы? Нам нечего рассказать детям? Тогда давайте говорить об этом. Поэтому проблема очень серьезная. И мы не случайно сюда пригласили и Марию Киселеву, и Ирину Константиновну Роднину. Мы прекрасно понимаем, что вакуума не бывает в природе, он чем-то заполняется. Если ребенок ничем не занят, если для него не созданы условия, нет спортивных площадок, нет внеклассной работы, родители не обращают на него внимания, естественно, этот вакуум будет заполнен. Только вопрос, чем? 
Мы ведь сегодня обсуждаем это для того, чтобы действительно состоялись политические решения, были внесены поправки в действующее законодательство. И это не самоцель, это проблема, которая реально стоит в обществе. Собственно говоря, этот запрос сформирован и властью, и обществом. Может быть, кто-то стесняется высказать свои предложения, они кажутся радикальными. Не стоит. Все предложения обсуждаемы, и нужно только найти в них рациональное зерно. 
Поэтому я предлагаю Максиму Леонардовичу высказаться, я знаю, что он может аудиторию подзадорить.


Шевченко М.Л. Как радикальный человек постараюсь оправдать доверие партии. Вы знаете, когда мы говорим о детях, самое бессмысленное занятие в этом разговоре, это когда взрослые пытаются научить детей духовно-нравственным ценностям напрямую посредством законов. Ни разу за всю историю человечества никому это не удавалось. Все это удается только для узкого круга детей, которые учатся в специализированных школах, имеют внятного наставника. Ребенок следует всегда за примером, за человеком, за взрослым. Но ребенок не следует никогда за плакатами, за лозунгами и за тем, что произносится с трибун. Дети всегда предпочитают совершенно иную среду. 
У нас у всех есть дети. Я работал в школе, причем работал со старшими классами и с младшими, поэтому я понимаю, о чем идет речь. Здесь есть такой очень важный нюанс. Мне кажется, надо четко разделять в законе следующие вещи. Защита детей, которая строится по тем же принципам, что и защита любого гражданина, вступил ли он в гражданство в полной мере, или еще в гражданство не вступил. Защита от насилия. Но, конечно, мы понимаем, что с детьми есть специфические моменты как, допустим, семья. Тут приводился пример западных стран. Мне кажется, патриотизм – это как раз способность внятно принимать позитивный опыт других государств. В демократических странах Запада (допустим, в США) внимательно следят общественные организации, которые в России практически не развиты, за положением ребенка в семье. Если родители не исполняют свой долг гражданский, социальный по отношению к ребенку и просто человеческий, если ребенок подвергается насилию, если ребенок не обеспечен должным уровнем образования или должным уровнем жизненного обеспечения, то государство ставит вопрос о лишении родительских прав. В советское время это широко применялось, я не знаю, применяется ли это сегодня так. Если человека лишают родительских прав, то кому передается ребенок? Это второй вопрос на этом этапе защиты. Какие организации берут на себя эти патерналистские функции по отношению к ребенку? Как эти организации финансируются и кому они подчиняются? 
Вот недавно, 1 июня, в День защиты детей Первый канал выезжал в Самару. Мы ежегодно проводим такие акции, в прошлом году были в Пензе, в этом году в Самаре. Там посещали детские дома. В частности та группа журналистов и актеров, в которой я был, была в детском доме, где были дети не с рождения ставшие сиротами, а которые были отобраны у родителей, лишенных родительских прав, или какие-то трагические были события. С ними занимаются достаточно внятно, четко. Они находятся под попечением губернатора, как я понял. Детский дом этот производит очень хорошее впечатление и по качеству преподавательского состава. Но когда я выяснил зарплаты, за которые там работают люди, то я уже не знаю, святые они или герои, потому что там то, что все доходит до детей, совершенно очевидно. То есть люди не живут за счет детского дома, как это зачастую бывает. Маленькие зарплаты, низкая социальная обеспеченность преподавательского состава в этих специальных заведениях, очень маленькие фонды. Может быть, государству необходимо инициировать через партии, или через какие-то  общественные организации создание фондов, которые целенаправленно брали бы на себя обеспечение подобных заведений, где были бы дети не только на государственном бюджете. Потому что люди, которые работают в этих домах, которые работают в приютах, тратят на это всю свою жизнь практически. Я поговорил со многими, у них просто не остается даже времени на семью, потому что их семья там. Что в ответ мы даем этим людям, которые отдают служению обществу всю свою жизнь? Мне кажется, этот вопрос должен быть поставлен достаточно ясно, и заработная плата социальных  работников, работающих с детьми особенно, должна идти по какой-то особой категории. Она, конечно, должна быть больше, чем те гроши, которые они получают сегодня. Это существенный и серьезный момент.


Точно так же, мне кажется, пользу детям в смысле детской политики можно принести особым акцентом и особым вниманием к педагогическим вузам, педагогическим факультетам в тех региональных вузах, где они работают. Наверное, Министерство образования этим всем занимается, но следствие того, что мы об этом говорим, этим занимаются недостаточно, потому что качество студентов, вследствие опять-таки низкого жизненного уровня преподавательского состава школ, не очень высокое, к сожалению. Люди идут на эти факультеты без понимания того, что они потом будут работать по этой специальности. Поднять статус соответствующих факультетов, где готовят педагогов, где готовят детских психологов, где готовят учителей и преподавателей, мне кажется, это задача не только социальная, но и политическая. Вот тут радикальные меры. 
В свое время Петр Первый, когда проводил свою историю взаимоотношений с Русской православной церковью в жизнь, к монастырям привязал в обязательном порядке «инвалидные команды». Кто-то это критикует, кто-то поощряет. Таким образом, в России была создана система социального обеспечения инвалидов, которой до этого не существовало. Естественно, это не понравилось Церкви, но Император умел тогда разговаривать с Церковью на правильном языке политического рационального интереса государства. Так вот, мне кажется, что отдельные религиозные организации, а их достаточно много в нашей стране, приобрели такую мощь и такое совокупное богатство экономическое и финансовое, что они вполне могли бы уже взять на себя функции социального обеспечения, как существует в других странах, между прочим. Не в порядке исключения, чтобы им за это благодарности выдавали, мол, вот, при монастыре или при храме открыт детский дом, давайте им ордена дадим, нет, а в порядке обязательной социальной работы, социальной помощи. Недостаточно просто делать из населения массу верующих, необходимо еще, чтобы  религиозные организации давали то, что они могут давать. Потому что огромные ресурсы есть, и человеческие, и моральные, и финансовые. Не все должно делаться за счет государства. Государство слишком сильно помогало, и это правильно, последние 15 лет многим такого рода общественным организациям. Пора уже и какие-то ответные шаги делать по отношению к государству. 
Я являюсь противником прямого юридического ограничения СМИ, потому что, мне кажется, что, начав с детей, мы можем прийти к более сложным и  серьезным вещам. Здесь есть разные способы. Я знаю, что Александр Хинштейн их предлагал не так давно, депутат от «Единой России». Установить какие-то временные гарантии. Допустим, фильмы или передачи, в которых показываются определенные сцены, не могут идти раньше какого-то периода времени. Это есть в законе, но он не исполняется родителями, он не исполняется семьями. Как можно заставить родителей, если мы не будем вмешиваться в жизнь семьи, то есть в частную жизнь человека, чтобы ребенок пошел спать в 10 часов, как это  нормально для 10-летнего ребенка, а не в 2 часа ночи, как некоторые дети сидят перед телевизором и имеют свободный доступ к спутниковым каналам. Мы же не можем издать закон, по которому регламентируется право родителей допускать своих детей к телевизору. 


Точно так же, мне кажется, современные средства, тот же самый «Windows», вполне позволяют любым родителям, может, их надо просто этому научить, поставить маски фильтрационные, чтобы их дети не имели доступа к определенным сайтам. А вводить это на уровне провайдеров, на уровне вещания, мне кажется, мы уже вторгаемся в иную совершенно сферу, в которой, мне представляется, ограничения не только вредны, но и опасны для государства и для развития общества. Может, здесь надо повышать грамотность населения. Ведь в конечном итоге за детей отвечает не школа, не общество, не Дума, а родители, семья. Повышение статуса семьи как таковой.


И еще очень важный момент. Когда я занимался спортом в ЦСКА, Ирина Константиновна меня поймет, это была одна из лучших спортшкол Советского Союза, я жил на Соколе, начинал я в плавании, потом была ЦСКА ВМФ, потом я перешел в ручной мяч последние 2 года. Когда мы в 1981 году играли в чемпионате Москвы по ручному мячу, у нас было 16 команд, было 2 лиги. Участвовала команда ГДР, были разные команды – Кунцево, Перово. Когда мой сын в 90-е годы пошел в ту же секцию ЦСКА, к тому же тренеру, Александру Михайловичу, который получал совершенно мизерную зарплату, но уже 30 лет работал с детьми, в Москве было 6 команд. А сейчас чемпионат по ручному мячу в Москве закрыли. Я хочу, чтобы спортивные клубы, некоторые из которых сейчас получают огромные прибыли, в обязательном порядке, в законодательном их заставили создавать сеть детско-юношеских школ. Не только заниматься подготовкой кадров для себя напрямую, а еще шире выходить за это. Они должны вкладываться в города, где они существуют, в районы, если на город, как на Москву, есть несколько клубов. И это должно быть условием, может быть, для получения лицензии. Потому что, мне представляется, что самая эффективная мера по уводу ребенка из банд, из уличных группировок – это именно занятие спортом. Если бы я не занимался спортом, я не знаю, где бы я оказался, в силу своей природной радикальности. А так вся моя юность была занята. С 7 до 16 лет я ходил и плавал по 2-4 часа по 10 км., занимался спортом. И это совсем другое ощущение. Сейчас это просто исчезло. Все эти фикции, которые бывают на какие-нибудь праздники, на Красной площади в футбол играют, это все очень локально. 
Кстати, хочу воспользоваться случаем и поблагодарить «Единую Россию», я живу на Чистопрудном бульваре, у нас во дворе построил один из ваших депутатов, который «Будаканом» занимается, борец, спортивный центр. По крайней мере, это было связано с ним. Во дворе, на месте коробочки, где теперь можно заниматься. Это очень хорошая инициатива в каждом дворе такие центры построить. Я уж не знаю, за счет чего это финансировалось, но я бы предложил партии, это очень хорошо бы смотрелось для имиджа, у нас сразу многие стали более благожелательно смотреть на вашу партию, выделить специальный фонд, и такая была бы целевая программа – в каждый двор такой спортивный центр.


Спасибо.


Яровая И.А. Уважаемые коллеги, Максим Леонардович затронул две очень интересные проблемы. Вы, наверное, обратили внимание, что во многих регионах сейчас вводится комендантский час, который назвали ужасным словом «комендантский час», хотя на самом деле это не комендантский час, а напоминание родителям о том, что в позднее время их дети должны быть дома. И это вызвало, как ни странно, бурю протеста у родителей, потому что их привлекают к ответственности за то, что их ребенок несовершеннолетний в ночное время находится один на улице. Это к вопросу об отношении семьи.


Что касается спортивных комплексов, то нужно справедливости ради сказать, что именно по инициативе «Единой России» по всей стране строятся физкультурно-оздоровительные комплексы (ФОКи). Кстати, Ирина Константиновна знает об этом большом проекте. Он реализуется от Камчатки до Калининграда, что очень приятно.


Ирина Константиновна, пожалуйста.


Роднина И.К. Я хочу сказать спасибо, очень важная тема затронута. Мы здесь говорим о важности детей. Для каждого из нас наш ребенок, и не только наш, это большая ценность. Тем более сегодня, когда мы находимся на первом месте среди молодых семей, которые не могут иметь детей. И при этом у нас на достаточно нищенской зарплате находятся и врачи (врачам сейчас чуть полегче), и педагоги, и особенно преподаватели дополнительного образования. Школа не всегда выполняет функции патриотического воспитания, там другие несколько задачи. А дополнительное образование, конечно, берет на себя больше эту часть. Наверное, я думаю, правильно было бы поставить вопрос, чтобы работники этой сферы, по крайней мере, приравнивались к государственным служащим. Вот это был бы не просто разговор. Мы все прекрасно понимаем, что маленькая зарплата, но вот эту тему поднять, она бы очень во многом нам помогла. 
К тому же, если говорить о дополнительном образовании, то у нас, например, дошкольное образование, медицинские работники, и даже часть работников физической культуры, у них это не сказывается никак на пенсии, они лишены многих прав, которые те же самые работники, той же самой специальности, но не в этой сфере, получают. Это раз.


Второе. Мы здесь посмотрели Концепцию. Здесь ничего о физической культуре. Мне кажется, что большую роль, которую может сыграть физическая культура, хотя  термин «физическая культура» только в нашей стране придумали, в Советском Союзе, вообще это, честно говоря, спорт. Спорт бывает разный, высших достижений, спорт профессиональный. Но если говорить о спорте вообще. В наших школах мы сегодня не сможем улучшить ситуацию, но у нас нет стандарта вообще. Одна школа, потому что ее Юрий Михайлович Лужков строит, там зал 50 на 30 метров. В другой школе зал 18 на 24 метра. К чему привязаны эти размеры спортивной составляющей образовательной школы, никто не может объяснить. К какому-то виду спорта или к каким-то нагрузкам? Мне кажется, это тоже очень важный вопрос. Потому что мы не сможем на всю страну создать спортивных школ. А вот общеобразовательная школа после своей работы может совершенно спокойно выполнять эти функции. 
У нас готово положение о спортивных школьных клубах и студенческих клубах. Но положения мало, главное, чтобы они получили не только юридическое право на жизнь, чтобы они получили и финансирование. Потому что тогда преподаватель физической культуры сможет вести в школе эту внеурочную, внеклассную работу, чтобы каждая школа у нас имела какую-либо команду по какому-либо виду спорта. И тогда уже замыкается это все на те школьные соревнования, которые мы сейчас уже благодаря «Единой России» получили. У нас 7 турниров, именно школьные команды соревнуются. В этом году у нас первый раз будет проводиться универсиада студентов. Не спортсменов, а студентов. Это тоже очень важный момент. Но 6 турниров, 6 видов спорта – это мало. У нас совершенно выпали такие виды спорта, которыми страна совершенно спокойно может заниматься, как легкая атлетика, лыжи. Мне кажется, здесь тоже задача партии если не закон принять, то, по крайней мере, расширить эту программу. 

Если говорить о спорте вообще. Когда мы говорим, как патриотически воспитывать? От того, что вы повесите тут кучу плакатов членов политбюро или членов руководящей партии, ребенок это совершенно не поймет. Но когда он знает, что он защищает честь своего класса, честь своей школы, а потом города, а потом уже страны, вот это начинается патриотическое воспитание. 

Опять же, если говорить о спорте, я сама как-то никогда об этом не думала, как ни странно, мне об этом сказали американцы. Самое первое воспитание в плане законности начинается со спорта, потому что ни один вид спорта, какой бы он ни был, олимпийский, не олимпийский, он не может существовать без правил. И вот когда маленький ребенок сталкивается с тем, что эти правила для всех одинаковы, а если ты нарушаешь, то тебя наказывают, или наказывается вся команда, вот отсюда и начинается самое первое воспитание. 

Еще одна проблема. Вот опять же, потому что работала за границей. В самых дорогих центрах, лучших центрах обязательно работает группа детей, у которых есть проблемы, но у которых есть интерес к тому или иному виду спорта. Они рядом со своими кумирами. Это дети, которые, к сожалению, уже прошли  курс лечения после наркомании и алкоголизма, это дети, у которых в семьях идут бракоразводные процессы. У нас таких программ вообще нет. У нас сейчас огромное количество детей-диабетиков. Мы вообще таких программ к детям не имеем. Все хорошо, здравоохранение, все потрясающе. Должна сказать, что если бы советское здравоохранение на меня обратило внимание, я бы точно не то что олимпийской чемпионкой не стала, вообще никуда бы не пошла. У нас пока на сегодняшний день ни один врач не выпишет справку или какое-то направление заниматься спортом, он скорее выписывает освобождение от занятий спортом. 


И самое главное. Хорошо, ФОК мы построим, все замечательно. Вот сейчас мы столкнулись, у нас уже не только по линии «Единой России», у нас по линии федеральной целевой программы строится достаточное количество спортивных сооружений, 4 тысячи должно быть, но там некому работать. И другая программа, которую мы предлагали, это именно чтобы школа стала центром. Мне кажется, очень интересная программа для партии «Единая Россия» - это «Дворовый тренер». Это могут быть и пенсионеры, и в прошлом спортсмены, и тот же преподаватель физкультуры, и студенты профилирующих вузов. Приходить 2-3 раза в неделю по 2-3 часа. Конечно, зарплата будет не гигантская, но молодежь можно привлечь и тем, что педпрактика, все равно надо производственную практику проходить, поэтому можно эти вопросы решать. Пенсионеры, когда они уходят на пенсию, им 3-4 часа поработать с детьми, они и про свою старость забудут, и не будут телевидение смотреть и заводиться от того, как все плохо в нашей стране.
Мне кажется, что кроме этих всех законодательных моментов, конечно, мы должны.. Вот когда мы говорим, ответственность родителей за детей. Ну что наказывать, когда они не знают, как от своих детей избавиться? Вот ведь какая проблема. Конечно, если мы говорим, что те родители, которые отказываются от детей, мы должны им дать альтернативу, что если она остается одна с ребенком, то ей будет гарантирована государством помощь. А так получается, легче отказаться, чем воспитывать этого ребенка, и причем это забота на многие годы. 
Конечно, хотелось бы чуть-чуть побольше программ вот в этой Концепции, конкретных программ. Допинг, или как мы говорим, алкоголь и все остальное, плакатами их не удалить. Это должны быть конкретные программы с детьми. И дети очень хорошо чувствуют, когда с ними занимаются. Они абсолютно как подсолнухи. Когда он чувствует, что интересен не только дома родителям, а он интересен еще и в школе, и он еще интересен там, где он занимается, да еще может принести какой-то результат, мне кажется, это лучше всяких законов. Все-таки должны быть более конкретные задачи.


К тому же должна сказать, что средства, которые идут на детские программы, они не такие колоссальные. Мы проводим эти мероприятия, они, конечно, требуют внимания, но они не такие колоссальные. И вот сделать так, чтобы школа была не тем местом, куда ты прибежал, отучился и убежал от ненавистных педагогов, а чтобы школа была тем местом, где ты потом остаешься, и проводишь время, и получаешь другое образование – это самое главное. Но в этом плане школу нужно насытить. Если возвращаться к Америке, то там налог на недвижимость называется «школьный налог», он идет прямо в школы с этого района или с этого города. Вот это тоже нужно понимать. Тогда школа может выбирать и лучших преподавателей, и лучшие программы.


И последнее, о чем хочу сказать, это адаптация детей. Сколько я знаю, это настолько сложный у нас процесс. Мы только замечаем, где над нашими детьми издеваются в других странах, где они гибнут. Но сколько издеваются над теми людьми, которые решили взять ребенка на воспитание, вот об этом у нас, к сожалению, мало говорится. Но, мне кажется, если бы этот процесс был более заинтересованный, не устраивать такие преграды, то у нас и сократилось бы количество детских домов. Все-таки мы должны помогать тем людям, которые берут себе детей на воспитание. У нормальных родителей со своими детьми возникают проблемы, а у таких родителей, естественно, они тоже возникают. Очень часто в государственные организации они боятся идти говорить об этих проблемах, потому что они  знают, что следующих шаг этой организации будет забрать у них этого  ребенка. Вот здесь должны быть фонды и какие-то общественные структуры. 


По поводу фондов с детьми, там совсем не фонды, там работают соседи. И там, между прочим, за этим очень следит государство, а не общественные организации. Потому что этот вопрос пускать просто на общественные организации, на фонды, мне кажется, это будет просто размывание средств. А вот организации, которые дают средства на детские программы, все-таки то, что им нужно более поощрительное налогообложение,  это точно.


Гильмутдинов И.И. Буквально два слова в тему, чтобы не возвращаться. Я полностью согласен с тем, что говорит Ирина Константиновна. К тем конкретным мерам, которые могла бы партия делать в этом плане. Вот говорили про детские спортивные школы. На сегодняшний день они все находятся на муниципальном уровне, и вы прекрасно понимаете, какие средства сегодня у муниципалитетов. Практических им не до этих спортивных школ. Поэтому одна из первых задач поднять их, по крайней мере, хоть на региональный уровень, где есть финансирование. Вот тогда мы можем говорить об этом. 


Шевченко М.Л. Если включите в обязанности муниципалитетов, то станет до них.


Гильмутдинов И.И. Да включено, нет там средств. 70% муниципалитетов сидят на региональной дотации. Даже у нас в Татарстане 30%. Если учесть, что у них, у бедных, всего 7% от всех выделяемых государством средств идет на соревновательную деятельность. На 5,5 тыс. учреждений это мизер. Эти бедные дети не ездят на соревнования. У нас был законопроект в партии в 2005 году о том, что государство дает преференции тем организациям, которые целевым образом направляют деньги на спортивные школы. В первом чтении приняли, и до сих пор он лежит в бюджетном комитете, потому что есть там отрицательное заключение нашего руководства. Вот нам тема для партии. Кстати, он был именно в противовес отрицательному решению Правительства партией поддержан и принят в первом чтении. Но вот, лежит. 


И последнее. Взять конкретную задачу. Например, у нас программа «Дети России», которая финансируется. Но там тоже деньги размыты на разные министерства и ведомства. Кстати, региональные такие программы есть. В итоге мы нормальным образом ни одну проблему толком не можем решить. Те же беспризорники, о которых мы говорим. Детского населения все меньше и меньше, а беспризорников все больше и больше, наркоманов все больше и больше. То есть мы, оказывается, ничего не решили. По сути дела результата на выходе нет. Взять нам, партии, под патронаж вот эту программу «Дети России», к примеру. И не размывать ее по разным направлениям, министерствам и ведомствам, которые решают свои чисто локальные вопросы, на мероприятия эти деньги направляют, а взять две проблемы, беспризорников, еще что-то, и показать в течение 2-3 лет, что мы эти проблемы в рамках бюджета решили. У нас, у партии, другого инструмента нет, чем как через бюджет все равно. Решили и показали народу результат. А мы говорим, говорим, и законы принимаем, а все хуже и хуже. Так же не должно быть.


Герасименко Н.Ф. Ирина Анатольевна подняла сегодня важнейшую проблему, я считаю, важнее просто нет. Евгений Леонидович говорил, что призывники не могут подтянуться. А в школах спортивных сейчас тренеры не могут набрать детей. Все мы говорим о демографии. Сама рождаемость несколько растет. Вопрос возникает, какой ценой, какого качества дети? И когда проводят анализ, возникают какие проблемы сразу? Вот Москва подняла рождаемость. За счет кого? За счет мигрантов идет повышение рождаемости. Это раз. 


Второе. Тот же академик Баранов, о котором говорили, вот мы обсуждали проблему, у нас 5 миллионов бесплодных семей, и активно пропагандируется, давайте экстракарпоральное оплодотворение делать. У нас сейчас 70% детей рождаются больными. Если делать экстракорпоральное оплодотворение, а не естественное, сразу нужно увеличить финансирование, потому что будет уже 90% детей больные. У меня недавно проходила защита диссертации, из Нижнего Новгорода неонатолог, она предложила наказывать матерей за то, что они гробят своих детей внутриутробно. Почему? Мать сейчас у нас наркотики употребляет, мать у нас курит. Мы проводили исследования, 47% матерей курят, притом не знают, что это вредно. Матери употребляют алкоголь. Отсюда такое количество больных детей рождается. Она что предлагает? У нас по меркам ВОЗ ребенок считается с момента первого вдоха, и наступает ответственность матери за воспитание. Она предложила считать ответственность матери не с первого вдоха, а с момента регистрации плода. Это, конечно, не проходит юридически, но сама постановка вопроса крайне правильная. Потому что начинать с духовно-нравственного воспитания.. Вот с Евгением Леонидовичем мы занимались алкоголем, так и не вышли. По табаку мы занимались, мы вышли на рамочную конвенцию и т.д. Наркотики. Вот три главные вреда, сейчас мы пожинаем, что поколение родителей 20 лет назад активно стало потреблять наркотики, алкоголь и табак. 
И телевидение. Я бы относил телевидение к четвертому фактору. У нас формируется образ жизни нашего человека российского успешного, если он курит, особенно женщина эмансипированная, ее обязательно показывают с сигаретой. Во всех фильмах идет. Недавно отмечали 55 лет Александру Абдулову. Александр Абдулов умер от рака легкого четвертой степени. Постоянно с сигаретой. И тут же в зале сидят другие и курят. Мы недавно встречались со «Спортивной Россией», половина спортсменов сами курят. А когда Романцев курит, футболист, дети смотрят, они же тоже начинают курить. Поэтому проблема здоровья детей должна начинаться с семьи, со здоровых привычек. 


И вот еще очень важно. Телевидение насаждает антиздоровый образ жизни, рекламируя и наркотики, а алкоголь, идет скрытая реклама, когда все пьют, курят в фильмах. И вот здесь очень важный момент, на который нам нужно обратить внимание, и, может быть, даже законодательно вносить то, что когда идет реклама, должен быть не меньше объем социальной рекламы о вреде алкоголя, наркотиков и курения. Сейчас мы увеличиваем размеры надписей на пачках сигарет, с техническим регламентом воюем, есть улучшение. Но когда в школах открывают курительные комнаты сами учителя, когда учитель сам курит, а потом будет убеждать, что курить нельзя, это совершенно неправильно. И нет программ в школах, чтобы как раз детям это все разъяснять. Поэтому очень важно, и даже законодательно сейчас формируется направление на здоровый образ жизни в стране. Владимир Владимирович Путин когда выступал у нас в парламенте, он же сказал, что мы потребляем алкоголя и табака в два раза больше, чем в Европе. Это не просто сказано, это выстраданное. И вот здесь как раз спортсмены, актеры, кумиры должны быть примером, должны говорить об этом. У нас ничего не говорится пока о вреде ни курения, ни алкоголя, ни наркотиков. И именно законодательно внести, зафиксировать, сколько времени показывают курение, прием алкоголя, не меньше времени должно идти на социальную рекламу. Тогда мы действительно чего-нибудь добьемся. 


И последнее – это ответственность родителей. Правильно и Тулеев вводит комендантский час, и другие, потому что детей убивают, дети уходят, дети наркотики употребляют. Поэтому необходимо тоже думать законодательно об ответственности родителей, я не знаю какой, финансовой, уголовной, если дети совершают какие-то преступления. В Англии, например, или в Германии раньше пороли родителей. Нам тоже надо думать, какое наказание тем родителям, которые плохо воспитывают своих детей и доводят тем самым до преступления либо до болезни.


Мединский В.А. Очень важная тема и очень хорошо проработанная Концепция. Действительно, несмотря на то, что некоторые названия законов могут, если не вчитываться, вызвать удивление, что значит закон «О детской игрушке»? А когда прочитаешь, то понимаешь, что, может, действительно  нужен закон, потому что удивительная ситуация. Но вот это вопрос комплексный. Эти законы надо вносить, продумывать, прорабатывать. Это займет много времени, вне всякого сомнения. Вы знаете, зачастую у нас висит много простых, очевидных вещей, которые приняты в первом чтении, внесены, но по каким-то причинам не рассматриваются. И нам самим почему-то не хватает в этом отношении то ли упорства, то ли наглости, то ли консолидированной позиции. 

Я приведу несколько примеров. Распитие пива в общественных местах вместе со 100-рублевым штрафом. Более года назад мы приняли в первом чтении – висит, забыли, испугались сами. Дальше. Табачный регламент. Только благодаря совпадению, что активная позиция Ольги Георгиевны, Николая Федоровича и второго соисполнительного Комитета по экономической политике, нам удалось остановить принятие абсолютно протабачного регламента, и, дай бог он действительно выйдет нормальным в результате на днях. Но при всем при этом у нас еще висит до сих пор законопроект также принятый в первом чтении об ограничении курения в общественных местах, о разделении зон. Тоже надо сейчас вспомнить об этом и срочно заниматься. 
По рекламе много написано в этой Концепции. А я напомню, что есть два мелких совершенно очевидных законопроекта – запрет рекламы услуг интимного характера, которая у нас почему-то до сих пор разрешена. У нас проституция якобы запрещена, а реклама – пожалуйста, вплоть до телевидения в вечерние часы. Не на Первом канале. Я назову ряд каналов. Я уже устал сыну своему объяснять, что делает эта тётя вечером по телевизору. (Оживление в зале, смех.) Днем не видел, не смотрю, а вечером видел сам неоднократно. Не рассматривается, потому что отрицательный отзыв Правительства. Вы только не смейтесь, но в отзыве написано следующее: с юридической точки зрения авторам отзыва не ясна дефиниция, что собой представляют услуги сексуального характера. Я вот прочитал, 90% людей к 13-ти годам уже это понимают, судя по исследованиям, а там до сих пор не поняли еще, что это такое. 
Законопроект о запрете шаманов, колдунов, оккультных услуг и т.д. – отрицательный отзыв Правительства. Я даже не хочу его цитировать. Я им позвонил, говорю, вы что написали? Им самим стало стыдно, они говорят, ой, мы не читали то, что подписали. Я говорю, ну, вы переподпишете? Да, говорят, наверное, мы что-то другое напишем. 
То есть масса вот этих мелких законов, которые будут управлять ситуацией. Поэтому конкретное предложение. Давайте посвятим, может быть, отдельное заседание Клуба в рамках вот этой великолепной Концепции правильного направления, принесем с собой вот эти крошечные, на полстранички, но очень важные и актуальные законопроекты, здесь в кругу единомышленников их обсудим. Я подчеркиваю, в кругу единомышленников. Потому что я выносил законопроект «О социальной рекламе» на экспертный совет фракции. Ох, там замутили! Там же юристы и бюджетники профессиональные, и начался миллион узко специализированных вопросов. Нам надо сначала утвердить Концепцию, и мы Клубом нашим сможем эти законы поддержать и дальше вместе их как нашу позицию продавливать. И тогда среди всех клубов мы будем самым эффективным, потому что мы будем не просто общественное внимание привлекать к проблеме и друг друга в чем-то убеждать, в чем мы и так убеждены все, а мы будем вместе вносить на фракцию, на Президиум конкретные, простые, понятные и легкие в принятии законопроекты, которые сдвинут это дело с мертвой точки, параллельно действуя комплексно. Вот такое у меня предложение по будущему заседанию клуба.

Яровая И.А. Очень хорошее предложение. Я думаю, мы обязательно это сделаем. Более того, поскольку было обозначено предложение принести те законодательные инициативы, они у многих имеются, есть на уровне идеи, это можно оформить концептуально. Потому что действительно очень важно, чтобы наше понимание переходило в принятие конкретных решений. 

Чухраёв А.М. Честно скажу, что, идя на заседание, думал, что все сведется опять к здравоохранению. И даже цифры приготовил, что в середине прошлого столетия ВОЗ определила как здоровье, здравоохранение 5-15%, все остальное зависит, к сожалению, от других факторов. Напомню, от наследственности, от образа жизни и питания. Много сделано, нам тоже не надо хулить, что ничего не делается. Если бы мы больше были информированы, мы бы сейчас не предлагали многие проекты, которые делаются на уровне регионов. 

О спорте. В Москве в каждом дворе найдете площадку, ну, или через двор, где написано «Единая Россия», они были инициаторами. И, кстати, мы видим, что эти площадки работают. Мы знаем массу наших коллег, которые проводили всевозможные мероприятия – «Моя семья», «Дворовый спорт», «Дворовый футбол», то есть нам надо больше знать. 
О чем я хотел бы предложение сделать? Много страшного, и, слава богу, что мы не упали в эти жуткие цифры. Сегодня «Аргументы и факты» опубликовали данные – первое место по разводам, первое место по самоубийствам, второе место по ДТП и т.д., и т.п. К сожалению, проблема системная, и решить ее каким-то одним направлением не представляется возможным, даже сегодня делая упор. Я хотел бы сказать слова благодарности разработчикам Концепции, потому что и Концепция, там все нельзя прописать, но концептуально все вопросы освещены. Предлагаю поддержать коллегу Мединского. Мы несколько лет ставили вопрос о некоем социальном стандарте. Говоря о детишках, мы не можем сказать, что у нас есть детишки Российской Федерации. У нас есть детишки Москвы, детишки Ханты-Мансийска, детишки Белгородчины, детишки Костромы, чего не должно быть, потому что социально-экономические возможности регионов не позволяют даже в рамках и Конституции, и тех законов детишкам развиваться как оно есть. 
Мы сегодня говорим о спортивных школах, что их передали на муниципальный уровень. Извините, а школы искусств, а музыкальные школы, а их возможности? Купить баян сегодня, это не купить коньки. Поэтому мы должны говорить о других вещах, и я предлагаю нам вернуться все-таки к некоему социальному стандарту, в который, мне кажется, сегодня наша страна может внести многие изменения. Экономическая, политическая стабильность. Позор, что мы  сегодня строим детские школы  по проектам 50-х годов, принимая требования того времени и нынешнего. Фактически кроме Москвы, Санкт-Петербурга, Татарстана и, может, Югры нигде не строятся школы с бассейнами. Мы не говорим о другом. О проектах детских садов и проблеме детских садов. Именно там закладывается общность, потому что воспитывается ответственность. Сегодня нам письма приходят, а что, установили такую надбавку? Они забывают, что это дополнение к тому, что должна нести ответственность семья. 

И последнее, что я хочу сказать, обращаясь ко всем нам. К чему-то в России стало модным то, что было буквально 20 лет назад не просто не модным, а отвратительным. Я знаю, кто не служил в армии, тот имел проблемы даже жениться, не говоря о чем-то другом. Сегодня, если откосил от армии – это герой. Причем его показывают СМИ, публикуются методы, расценки, как откосить от армии. Кто сидел в тюрьме, в хорошем селе не подавали руку ему. Сегодня – это герой, это верховенство, мы их избираем. Я подвожу к тому, что, к сожалению, так же упал институт семьи. И, выводя на деньги все, порой мы этим грешим, есть цифры и факты, которые говорят, что не все решают деньги. Например, количество детских домов в Чечне – ноль. Не прав мой коллега Гильмутдинов, на 100 тыс. больше детишек усыновили, усыновили в патронат по сравнению с предыдущим годом. То есть здесь тронулось. Меньше всего семей, где дети живут в неполной семье, это в той же Чечне. Вот у нас – развелись, семья не занимается. Попробуйте внести предложение. Раньше женские советы смотрели, в каких условиях воспитывается ребенок. Попробуй только зайти, сейчас все правозащитники закричат: это мой дом, моя крепость, на каком основании идете? 

Приведу пример. Мы все учились в школе. Смотрели, какие у нас ноготочки, есть ли у нас на загривке какие-то приметы. Сегодня 50% учеников, несмотря на достаток, несмотря на место проживания, имеют вшей. Попробуйте предложить сейчас систему санитарных дружин. Наверное, мы должны найти какую-то форму преподнесения, чтобы действительно проблема детишек стала проблемой всего общества. Потому что нас сейчас или начнут обвинять в популизме, или говорить, что мы находимся накануне выборов. 

Ирина Анатольевна, спасибо большое за хорошую тему. У нас же здесь написано «проект», и мы можем вносить сюда любые предложения. А вот о некоем социальном стандарте, который, кстати, нужен и медицине, чтобы у нас не было гражданина той или иной области, и в образовании. 

Спасибо за хороший «круглый стол».


Яровая И.А. Александр Михайлович поднял очень серьезную тему, потому что у многих взрослых уже вызывает улыбку то, что в школе проверяется санитарное состояние. Но, Павел Юрьевич, что здесь важно отметить. Для того, чтобы вовремя выявить ребенка, который находится с трудной жизненной ситуации, и понять, что у него есть проблемы, это, кстати, один из элементарных тестов, самый простой. Кроме того, мы прекрасно знаем, что детишки, которые ходят в детский сад, и воспитатель видит, в каком состоянии приходит ребеночек. И очень часто факты насилия над детьми в семье латентны, потому что есть элемент равнодушия. У соседей, которые через стенку слышат, но каждый предпочитает не вмешиваться в проблему. И вследствие этого результат, который мы имеем. И не случайно в этой Концепции приводится как пример необходимость того, что сегодня нужно разработать методику для педагогов и воспитателей детских садов, как выявлять вот эти ситуации, по каким признакам уже понятно, что ребенок находится в трудной жизненной ситуации. И это крайне важно. 

Чухраёв А.М. Можно реплику? Будучи секретарем политсовета Курского регионального отделения, мы приняли решение и обязали администрацию Курской области проанализировать, куда отданы детские сады. Сегодня уже часть детских садов возвратили именно детям, чтобы не создавать ажиотаж. Кстати, эти детские сады забрали наши федеральные службы – суды, милиция, которые никакого отношения к детским садам не имеют, и, кстати, в нарушение закона, когда мы говорим, что использовать детские сады по другому назначению нельзя. Давайте поставим вопрос, чтобы сделать ревизию. Кроме Москвы, по последним данным, и Курской области, которую я назвал, пока этой ревизии нет. 


Кравченко Д.Б. После выступления таких авторитетных уважаемых специалистов, каждого в своей области, остается только выразить свою позицию по тому или иному вопросу. Я соглашусь с тем, что ключевая проблема – это занятость детей и молодежи. Для того,  чтобы молодежь как-то из того тяжелого и не очень правильного состояния, в которое она сегодня ввержена, вытащить, необходимо ее занять. Здесь необходимо развивать детский, молодежный, студенческий массовый спорт. Создавать студенческие лиги спортивные, воссоздавать, по основным видам спорта. То, чем сейчас мы пытаемся заниматься совместно с нашими коллегами – спортивными специалистами. Безусловно, это дворовые команды. У меня свой пример, в конце 80-х у нас был дядя Саша, который зимой заливал коробку, и мы на ней играли в хоккей, и он нам вытаскивал соответствующие нехитрые приспособления, которыми мы чистили снег. А летом он нам, наоборот, натягивал сетку для игры в волейбол или в футбол. Да, мы возвращались поздно домой, тут спорный вопрос насчет комендантского часа, слава богу, было освещение и прочее. То есть, я считаю, массовый спорт будет серьезно стимулировать спорт наш профессиональный и высший спорт. Но для этого, с одной стороны, можно начинать и с не очень затратных программ и проектов с привлечением и привязкой таких специалистов, чтобы в каждом дворе на той же коробке была возможность играть в хоккей или футбол. 

С другой стороны, я считаю, нашему государству, которое сегодня находится в достаточно неплохом финансовом состоянии, бюджет наш растет из года в год, необходимо уже потихонечку все-таки вкладываться в инфраструктуру. И для того, чтобы молодые люди достойно и правильно развивались, и были всесторонне развиты, нам необходимо, Ирина Анатольевна, создавать дома молодежи в каждом небольшом городке, в каждом районе, в каждом большом городе, где молодой человек или ребенок мог бы найти занятие по душе, начиная с кружков, и продолжая доступом к компьютеру, Интернету, к чему-то еще под наблюдением взрослых. Нам необходимо создавать и образовательные центры, и центры занятости для молодежи, поскольку сегодня актуально зарабатывание денег. 
Это следующий вопрос, которого я хотел коснуться. На сегодня у нас большой перекос с системой ценностей. За последние 15-20 лет система ценностей в корне изменилась. Сегодня однозначно главный идол молодого человека – это деньги, это социальный статус. Авторитеты сменились, и об этом я тоже бы хотел кратко высказаться. Я с большим уважением отношусь к Максиму Леонардовичу и личной симпатией, но вместе с тем я до конца не соглашусь с тем, что в СМИ у нас сегодня более-менее все нормально. Просто давайте посмотрим, чем мы сегодня питаем нашу молодежь. В эти дни проходят дни PR Москве, Российская ассоциация связей с общественностью проводит это мероприятие, Мединский ушел, он президент РАСО. Сегодня второй день мероприятия. И там собрались ведущие PR-щики нашей страны, в том числе представители госкорпораций, РАО «ЕЭС России», «Газпрома», более мелких организаций, частных и государственных компаний. Мы об этом как раз разговаривали. Давайте посмотрим, чем сегодня пичкают наших детей. Ведь сегодня PR имеет колоссальное значение в жизни нашей страны. Большинство граждан ведомы. Самая благодарная почва для PR-щика того или иного продукта, пива, сигарет или алкоголя – это дети. Дети все принимают за чистую монету. Они видят, что пьют пиво и это модно, они начинают пить пиво. Они видят, что в кино дядя с тетей целуются и занимаются сексом больше 40 минут, они считают, что так и должно быть, стремятся к этому и расстраиваются, получают психологические травмы. (Оживление в зале, смех.) Я знал, что это вызовет оживление, но намеренно не назову названия этих фильмов, потому что я думаю, что вы все здесь кривите душой. 
Уважаемые коллеги, я думаю, что действительно наше молодое поколение сегодня нуждается в защите. А каким образом это сделать, какие механизмы для этого существуют, я считаю, у нас их предостаточно. У нас достаточно авторитетна власть сегодня. Нам не надо выпускать какой-то конкретный закон на этом этап, нам достаточно сказать: все, хватит! Посмотрите, что мы навязываем нашим детям, нашим молодым гражданам. Мы говорим, откуда такая жестокость? Из фильмов такая жестокость. Там убивают, там расстреливают, избивают до смерти и т.д. Мы говорим о том, что велика роль семьи сегодня в воспитании. Да, действительно, есть семья, есть общество, которое также занимается воспитанием детей, но есть СМИ – четвертая власть, и не нужно как-то принижать роль СМИ в воспитании детей. 

Шевченко М.Л. Тогда переводите их на государственное бюджетное финансирование. 


Кравченко Д.Б. Это другой вопрос. Я не считаю, что смотрят, потому что хотят смотреть. Сегодня большинство моих знакомых, я думаю, и ваших, перестали смотреть телевизор, потому что там нечего смотреть. Мы смотрим интеллектуальные программы, безусловно, кому-то они, может, не так интересны. Но давайте посмотрим, как сегодня засорилось наше телевидение, наши газеты. Ничего личного, Максим Леонардович, но это моя позиция. 

Поэтому я считаю, что пришло время заниматься духовно-нравственным воспитанием молодежи. Я считаю, что сегодня государству нужно подходить к молодежной политике как к специальной отрасли народного хозяйства, и эта работа должна проводиться на системной  основе. И для того, чтобы этим заниматься, кроме всего прочего, о чем я сказал, что нужно восстанавливать в городах, нам необходимо также восстанавливать систему детских оздоровительных или воспитательных лагерей по стране, которая у нас отсутствует. Сегодня Москва и Петербург, более-менее нормально себя чувствующие в финансовом плане, семьи, посмотрите вокруг, коллеги, вывозят детей на месяц, на два в Турцию. Мужья тут одни работают, женщины там с детьми отдыхают, потому что там есть сервис. А что у нас, Павел Юрьевич, на юге России невозможно такие условия создать?
Поэтому вот эти все проблемы и вопросы актуальны, на мой взгляд. Предлагаю поддержать предложение коллег о том, что нам необходимо собраться как минимум еще раз, считаю, что как раз для Гражданско-патриотического клуба актуальная тема в первую очередь, готов в этом максимально участвовать. У нас в Государственном комитете за тот короткий промежуток времени, который мы успели проработать до сегодняшнего дня, уже есть соответствующее видение этой проблемы. Есть конкретные цифры. Мы подсчитали, что содержание ребенка в колонии для несовершеннолетних как минимум сопоставимо по уровню содержания детей в таких исправительных реабилитационных, скорее, центрах. Вот есть у нас такой в Санкт-Петербурге, «Новое поколение». Есть такой интересный центр, куда со всего города свозят трудных подростков по направлению либо школы, либо милиции. И с ними там проводят занятия, они там и учатся, и работают, с ними проводят социальную адаптацию. Они после этого совсем другие люди. Уникальный пример. Мы сейчас сняли специальный фильм небольшой об этом в Государственном комитете, и мы хотим транслировать и тиражировать такие примеры. Мы считаем, что  нужно находить те редкие супер интересные и эффективные примеры, и показывать их в центральных СМИ, и выходить на руководство субъектов для того, чтобы они их внедряли. Я не считаю, что у нашей страны мало денег для того, чтобы потратить на свое будущее, на то  новое поколение, которое сменит скоро наше поколение, или предыдущее поколение, которое в ответе за наше будущее и будущее нашей страны.

Яровая И.А. Уважаемые коллеги, мы должны отпустить Максима Леонардовича. Спасибо большое за участие. 

Что хочется сказать. Денис Борисович действительно родственная нам душа, как выяснилось. И мы готовы, безусловно, вместе работать. 
А то, что касается роли и значения СМИ, конечно, не стоит здесь лукавить. Огромнейшее влияние, потому что это некий стандарт качества жизни, который транслируется и воспринимается как истина детьми. Если взрослый человек еще может, и то не все, критически оценить, то ребенок этого сделать совершенно не может, и для него  это пример для подражания. 

Андрей Викторович, пожалуйста. 


Шпиленко А.В. Уважаемые коллеги, все то время, пока мы обсуждали эту проблему, я сидел, очень внимательно слушал и считал, что в конце обсуждения я внесу некую бомбу, потому что, на мой взгляд, в выступлении присутствующих постоянно прослеживается одна мысль, что спорт является некоей панацеей решения всех проблем. Я возражаю против этого. Да, действительно, нужно развивать дворовые команды, необходимо делать коробки в каждом дворе, необходимо следить за успехом наших спортсменов. Но у нас очень много деток, не расположенных к спорту. Если я люблю заниматься ботаникой, химией, в кружке «Умелые руки», почему мы не говорим об этом? Почему мы всех насильно заставляем выходить во двор играть в футбол, почему мы всех засовываем в волейбольные команды? Поэтому, на мой взгляд, было бы правильно уделить и другим кружкам какое-то особое внимание. Вписать в ту же Концепцию какой-то минимальный набор кружков, которые должны быть в школах. Это первое. 


Второе. Я уверен, что многие присутствующие постоянно выезжают за рубеж со своими детьми отдыхать. Вот давайте разобьем по разделениям. Выезжая за рубеж, мы детям показываем, что там лучше, потому что там есть сервис, там хорошо. И ребенок уже с детства привыкает к..


Яровая И.А. К хорошей жизни.  (Оживление в зале, смех.)

Шпиленко А.В. Тем самым мы показываем, что.. Вот мы все говорим, патриотизм, патриотизм. Какой патриотизм? Почему мы не едем в Сочи, в другие места? (Оживление, шум в зале.) Да, вы объективно скажете мне, что у нас не развит сервис. Так давайте с этого начинать. Давайте начинать с себя и с развития сервиса у нас в стране. 


Саблин Д.В. Начну с того, в чем проблемы у нас бывают зачастую. Денис Борисович сказал, что содержание в колонии ребенка стоит столько же, как в учебном специализированном учреждении, есть такие. Но мы забываем, что и судья может принять ребенка либо в колонию, либо в учебное учреждение по приговору. Но есть постановление Правительства, где 25 пунктов противопоказаний, почему ребенок не может там учиться, такие как энурез и т.д. И получается, с расслоением сетчатки глаза ребенок может быть в колонии, а в этом учреждении он быть не может. Вот на этих мелочах как раз во многом все и строится. Володя Мединский правильно сказал, что у нас масса была законов маленьких, нужных каждый на своем месте. И они зачастую до сих пор еще находятся в том или ином направлении, потому что они маленькие, потому что не актуальные, по два года лежат, некому их толкать, никто их не может толкать. 
Что мы хотим? Наверное, три критерия молодежи, которые мы хотим получить через 20 лет: здоровье, нравственность, патриотизм. То есть сюда уже заложится все. Если ребенок здоров, если он нравственен, духовен и если он любит свою родину, он получит хорошую профессию, он будет и хорошим спортсменом. И, мне кажется, работу нашу именно по подготовке детей надо направить на эти три направления и здесь посмотреть, что мы можем сделать. 

Первое, много говорили о спорте. Я просто сам  руковожу женским футболом России. Причем из патриотических чувств. Когда увидел на Олимпиаде в Афинах, что флаг США несет женщина, я говорю, кто такая? Мне говорят, капитан женской команды. Приехал в Россию, говорю, что у нас здесь? А у нас ноль. В чем суть? Я поднимал вопрос и на исполкоме Российского футбольного союза. Говорю, ребята, даже не надо ничего делать, просто в школе при ЦСКА откройте отделение женского футбола. Но пробить очень сложно.

Киселева М.А. Вам не кажется, что не очень женский вид спорта?


Саблин Д.В. Поспорю, Мария Александровна. Почему мы воспринимаем гандбол, жесткий вид спорта, волейбол, очень травматичный вид спорта, либо баскетбол, женскими, а женский футбол – не женским? Но это отдельный разговор. 

Так вот, что мы начали делать, например. Мы начали вкладывать именно в СМИ, именно там закладывается вся сила продвижения того или иного. В прошлом году в первом дивизионе было 7 команд,  на сегодняшний день 29 команд. Это просто пример, что важны именно СМИ. 

Как воспитывать патриотизм, духовность? Конечно, путей очень много. Спорт – это один из них. Это и поисковые отряды, и трудовые отряды. Мы детей сегодня часто ругаем. Но, я думаю, любой человек, который занимается детьми, может подтвердить, дети очень отзывчивы. Вот я вспоминаю, мы были пионерами, комсомольцами, мы откуда-то убегали, что только ни делали, нам  надоедала переорганизованность в какой-то степени. Хотя было детство у всех замечательное. Вот сегодня дети, чуть-чуть что-нибудь начни делать, они так откликаются, они еще столько инициативы проявят и вас замучают в любом абсолютно направлении. Но, уважаемые коллеги, я прошу не забывать, что мы в основном депутаты, и наше основное оружие – это законотворчество. И плюс тот момент, что мы сегодня являемся партией большинства в Думе. И если наш Клуб во главе с Ириной Анатольевной просто возьмет и скажет: нравственная, духовная, моральная забота о детях – это забота Государственно-патриотического клуба. Вот есть Концепция, здесь всего лишь 18 законов, понятно, она всего не охватывает. Сегодня можно запустить уже первых 4. Через полгода будет еще больше. Давайте сделаем так, что каждое заседание Клуба, соберем экспертную группу, и все, что касается детей в рамках не только того, что здесь написано, а просто назовем словом «Концепция» и начнем постоянно работать. Даже здесь из 18 законов, я думаю, законов 12 финансово-экономического обоснования требуют. Мы знаем, что это такое. Это уже не отзыв, это заключение Правительства, и все это нужно пробивать. Так вот давайте словом «Концепция государственной политики», я думаю, комитет нас поддержит, Комитет по делам молодежи нас поддержит, партия нас поддержит, просто пробивать шаг за шагом эту работу. И, допустим, уже в рамках работы Клуба, как я уже сказал, создадим экспертный совет, чтобы всем членам Клуба рассылались предложения по законопроектам, что сделать. Каждый в своем направлении, Ольга Георгиевна в рамках здравоохранения, кто-то в рамках молодежи, семьи, спорта. И начнем делать, и нарабатывать. И тогда мы действительно что-то попытаемся изменить и, может быть, действительно добьемся того, что через 20 лет у нас дети будут здоровые, нравственные и патриотичные. 

 
Яровая И.А. Очень хорошее предложение. Насколько я понимаю, все присутствующие с ним согласны, потому что очень важно, чтобы был результат. 


Саблин Д.В. Я думаю, Евгений Леонидович, он создал 5 экспертных групп, он нас поддержит, и эти экспертные группы поддержат, потому что я знаю, что он большой очень патриот России. 

Киселева М.А. На самом деле тема очень близка сама по себе, потому что у меня у самой растет дочка, которой в августе будет 3 года, поэтому все, что касается детей, сейчас воспринимается в особом ракурсе, под лупой. И все разговоры о детских садах, о школах, о спорте, поскольку спорту у меня 20 лет жизни посвящено, конечно, я в перспективе переношу на своего ребенка. 
То, что говорили сегодня о детских садах, что эти помещения передаются непонятно под какие нужды, это ужасно, потому что у меня как раз стоит вопрос о том, чтобы отдать ребенка в детский сад, и я хочу, чтобы он попал в хорошие руки, чтобы воспитатели там были правильно ориентированы. 
Если говорить про школы и опять же возвращаться к спорту, к физической культуре, то, на мой взгляд, здесь нужно категорически пересматривать систему уроков физкультуры в школах. Потому что вспоминаю, когда я училась в школе, несмотря на то, что я уже занималась спортом и могла делать какие-то вещи лучше и более ловко, чем мои одноклассники, все равно мне было не интересно прыгать через «козла», допустим, или какие-то другие вещи мне были не интересны. Но когда один раз вдруг за несколько лет пришла женщина и начала показывать уроки аэробики, что для девочек интересно, это сразу всех увлекло, и сразу все пришли. И те, у кого были освобождения, очень сильно пожалели и потом просили повторить урок. В дальнейшем эти бумажки об освобождении от физкультуры стали просто какой-то патологией, и очень стало модным не ходить на уроки физкультуры. Но, Андрей Викторович, хотела Вам сказать,  речь же идет не о том, что спорт должен стать во главе всего и все дети должны заниматься только спортом. Совершенно верно говорили, что спорт – это пирамида. Вершина пирамиды – это спорт высших достижений, основание этой пирамиды – это как раз спорт массовый, детский спорт. И это не значит, что если вам нравится посещать уроки ботаники, географии, слава богу, что у нас есть такие направления, но все равно вам нужна какая-то физическая нагрузка, вам нужна физическая культура вашего тела, чтобы у вас было здоровье, чтобы вы могли заниматься тем видом деятельности, который вам интересен. Все прекрасно понимают, что лучший отдых – это смена  деятельности. А когда работаешь мозгами, самый лучший способ отдохнуть и зарядиться для следующей загрузки своих мозгов – это как раз физическая нагрузка. 
И про бассейны в школах, сегодня тоже говорили, что очень мало регионов, где строятся школы с бассейнами. На самом деле это один из важнейших вопросов. Мы любим ездить отдыхать на море, на реки, мы в любом случае купаемся, плаваем и своих детей тоже вводим в воду. Мне кажется, научить ребенка плавать – это очень важная и достаточно глобальная задача. Тем самым мы можем, по крайней мере, снизить количество утонувших и детей, и вообще всех людей. 
На самом деле очень интересная дискуссия, спасибо, что меня пригласили. Я готова по этой теме с вами работать и общаться, она цепляет очень глубоко.


Спасибо.


Яровая И.А. У нас еще есть Татьяна Михайловна Боровикова. Очень интересная общественная  организация – Всероссийское сообщество многодетных и приемных семей, называется «Много деток – хорошо». 


Боровикова Т.А.  Я была на слушаниях депутатских, где была представлена концепция, вот эти 16 законов. Я получила огромное интеллектуальное и моральное удовлетворение. Могу сказать, что, конечно, те люди, которые эти законы проработали, подготовили, я считаю, что это вообще гражданский подвиг. Потому что более ключевого вопроса нашего времени не существует. По крайней мере, в нашей семейной, детской сфере. Я считаю, что духовно-нравственное воспитание, состояние всей этой сферы, это действительно сейчас такой вопрос, который требует оперативного вмешательства, потому что все материальные меры, они будут абсолютно неэффективны и это будут деньги, выброшенные на ветер, если не начать с сознания, потому что мы должны прежде всего очистить наше духовное пространство. Сейчас каждый человек, каждый ребенок, который соприкасается с этой вот кислотной средой, он получает колоссальное духовное поражение, и это влияет на все, и на его физическое развитие, и на интеллектуальное развитие и т.д. 
Но самое главное, что мы должны не просто вырастить детей. Количество душ должно соответствовать количеству тел. То есть мы должны вырастить прежде всего нормальных, достойных, нравственных людей, чтобы они понимали, что такое хорошо, что такое плохо, чтобы у них были жесткие нравственные ориентиры. Потому что мы живем в век лжи, в век фальсификаций, и у нас постоянно происходит подмена ценностей, подмена понятий. Я когда слышу, что наши главные ценности – это свобода, равенство, братство, понимаете, наших граждан не научили, что главные ценности – это духовность, родина, наши люди, дети. И получается, что если мы не будем достаточно жестко в юридическом поле ставить эти вопросы и называть все вещи своими именами, то они нас просто проглотят. И получается, что мы должны в системе эти все вещи решать. Тут должно быть комплексное наступление. Сейчас очень важный ключевой момент, нельзя захлебнуться, это все нужно довести до конца, чтобы и законы были приняты, чтобы они не были просто бумажкой, чтобы их исполняли, чтобы они сопровождались реально работающим механизмом в смысле карательном, и в смысле мониторинга, и в смысле отслеживания каких-то последствий. 
Я хочу еще предложить вам, может быть, вы уже обсуждали эту тему системного продвижения этих законов и как они будут работать дальше. Это нельзя сейчас выпускать из поля зрения, иначе все это зло нас накроет волной, и мы ничего не сможем сделать. Просто все наши конструктивные усилия, вся наша энергия созидательная уйдет в никуда. Это мое видение этой Концепции в области духовно-нравственного воспитания детей. Я считаю, что сейчас очень своевременно, чтобы сработала такая соборность, которая всегда была одним из принципов жизни  нашего народа, чтобы это обсуждалось везде. Существуют какие-то механизмы, в том числе и социальные технологии со знаком плюс, которые могут спровоцировать обсуждение этих духовно-нравственных вопросов. Потому что на самом деле люди уже во всех слоях общества эти вопросы ставят. Я думаю, что у каждого есть какой-то ресурс, желание, чтобы все это работало.

Вяткин Д.Ф. Я хотел бы тему от каких-то возвышенных вещей несколько приземлить. Когда мы столкнемся с реализацией тех прекрасных законопроектов и тех идей, которые в них заложены, реализовывать, то мы столкнемся с рядом препятствий, в том числе и законодательного характера, очень конкретных, которые могут все свести на нет. 
Возьмем дополнительное образование. Оно действительно все находится в ведении муниципальных образований, местных бюджетов. Финансирование из вышестоящих бюджетов, из областных бюджетов крайне затруднено, потому что напрямую финансировать из областного бюджета учреждения дополнительного образования нельзя, можно это делать только через обезличенные фонды поддержки муниципальных образований, при этом деньги теряют свое целевое назначение и могут быть использованы на другие цели. Это первое. Прокуратура в данном случае тоже не дремлет и любые подобные случаи очень четко пресекает. К тому же есть Правительственное Постановление, которое запрещает учреждениям дополнительного  образования собирать деньги с родителей. 

Первое предложение. Необходимо внесение изменения в соответствующие законодательные акты, которые бы позволяли напрямую финансировать или принимать соответствующие программы на региональном уровне и финансировать учреждения дополнительного образования. 

Второе. Это только часть проблемы. Согласно САНПИНам, одному из них, функционирование клубов и иных спортивных учреждений, в которых занимаются дети, то есть несовершеннолетние, в подвальных и полуподвальных помещениях либо запрещено, либо серьезно ограничено. Данная норма до сих пор не отменена. Любой клуб по большому счету можно выселить в угоду тем людям, которые заинтересовались в коммерческих целях данным помещением. Мы знаем прекрасно, что клубы, как спортивные, так и творческие, как правило, подвальные и полуподвальные по всей стране. 

Третий момент. Согласно статье 78.1 Бюджетного кодекса не допускается возможность финансирования из местных и  региональных бюджетов организаций, не являющихся бюджетными или автономными учреждениями, а это у нас клубы, общественные организации и иные некоммерческие организации, которые могут быть профинансированы только из федерального бюджета, то есть  напрямую, если это указано в Федеральном законе. Соответственно, очень большое количество мероприятий, которые проводятся общественникам по всем направлениям, которые мы сегодня здесь обсуждали, и нравственное воспитание, и патриотическое, и допобразование, и спорт.. Я вам хочу сказать, что очень многие детские спортивные клубы – это все некоммерческие организации, которые не являются бюджетными. Бюджетом что-то пожертвовать, или допустить их до участия в конкурсе под какой-то заказ муниципальный, или даже областной, не имеют права, они не могут участвовать в подобном заказе. Следовательно, ищут спонсоров. Хорошо, если есть Магнитогорский металлургический комбинат, прекрасно. Я сам принимаю участие в содержании детской команды, которая выигрывает все, но считаем каждую копейку. Бюджет бы рад, но боится прокуратуры. В принципе совсем ерунда, но законодательство не позволяет. И вот если мы перейдем к конкретике и будем обсуждать на экспертных советах в дополнение к тем законопроектам, это можно список продолжать, на самом деле, таких примеров огромное количество, где конкретная норма мешает реализации того, о чем мы сегодня говорим. 
Есть мое предложение в дополнение к этим трем примерам еще дописать примеры и обсуждать их на экспертных советах.

Спасибо.

Сентюрин Ю.П. Спасибо большое, Ирина Анатольевна, во-первых, за приглашение побывать и послушать на Государственно-патриотическом клубе выступления коллег по этому вопросу. Мне кажется, тема, которая сегодня вынесена на обсуждение, чрезвычайно актуальная и очень своевременная, важная. 

Я сейчас перебирал в уме события только этой недели. Получается так. В понедельник были в Думе парламентские слушания по теме духовно-нравственного воспитания. Во вторник в Совете Федерации были парламентские слушания, посвященные гармоничному развитию семьи как залогу здорового и процветающего общества. В среду состоялось заседание межведомственной рабочей группы по общественной безопасности при Совете по безопасности президентском, где обсуждался вопрос состояния законности по защите прав несовершеннолетних и детей-сирот. Сегодня в Думе, еще продолжают идти, парламентские слушания по теме «Начальное и среднее профессиональное образование, вопросы воспитания обучающихся в этой системе». Концентрация таких событий на этой неделе о многом говорит, это не просто совпадение. Просто в обществе, в общественных, в партийных организациях, в партийно-политической группе нашего общества возрастает обеспокоенность этими вопросами. И, на мой взгляд, формулируется такое консолидированное мнение сил нашего общества по поводу этих тем, что ими нужно заниматься, что пришла такая пора, наступил такой рубеж.

В связи с этим я бы хотел обратить участников сегодняшнего обсуждения на  то, что параллельно в других организациях и структурах, в системе исполнительной власти, в межведомственных разного рода комиссиях, в  общественных организациях к настоящему моменту тоже на ниве вот этой обеспокоенности сформировались и предложения, и подходы по этой теме. Наступил момент, когда важно объединить все эти усилия, может быть, даже в рамках одного документа. 
К примеру, если брать систему образования, недавно прошли существенные изменения в законодательстве, я об этом часто упоминаю. Мне кажется, это четко корреспондируется с темой сегодняшнего обсуждения. Были приняты поправки в Закон «Об образовании», согласно которым целью, работой образовательной системы России стало воспитание, формирование духовно-нравственной личности. Там  несколько целей было перечислено до этого, но вот именно такой цели не ставилось никогда. С одной стороны, может быть, это и декларация, идеологическое заявление, но дело в том, что далее в том же законе, где раскрывается понятие и структура государственного образовательного стандарта в наборе требований к образовательным программам, эта мысль, этот подход развивается и конкретизируется в виде необходимости подготовки таких образовательных программ, которые бы учитывали необходимость формирования такой личности, и содержали соответствующее количество часов, содержали бы соответствующие предметные дисциплины, подкрепленные соответствующей учебной литературой и педагогами соответствующего профиля. 
В итоге сегодня у нас вплотную началась работа по формированию новой образовательной области «духовно-нравственная культура». На мероприятии, которое проходило недавно, на других мероприятиях эта тема периодически встает. То ли ее забазировать на религиозный фундамент, конфессиональный фундамент, или более широко к этому делу подходить. Я лишь хочу сказать, что подоспевший к этому моменту проект Концепции государственной политики по духовно-нравственному воспитанию детей, защите нравственности детей, он, на мой взгляд, может стать рабочим документом для формирования подходов при выходе вот на тот набор необходимого практического инструментария, который может быть использован для достижения вышеозначенной мною цели. Сейчас наступила пора объединять эти усилия. Это первое. 
Второе. На вчерашнем заседании Межведомственной группы по изучению состояния законности защиты прав и интересов несовершеннолетних и детей-сирот обсуждение было очень эмоциональное, но мнение было единодушным, ситуация тревожная, необходимо с ней справляться, подходить к  ней по-государственному, добиваться правовых решений. Принято было решение нетривиальное. Не в режиме рекомендаций или решения заседания межведомственной группы, а решили подготовить доклад для Председателя Правительства, в котором бы группа планировала отразить свою обеспокоенность этой темой и не просто  обратить внимание руководителя исполнительной власти на эту ситуацию, а пригласить его дать соответствующие команды по реализации тех конкретных предложений, которые в группе созрели, по защите интересов и прав несовершеннолетних и детей. Мне думается, что в этом контексте набор законопроектных инициатив и конкретных вещей, связанных с Концепцией, мог бы быть упомянут в этом документе как элемент вот этой работы. 
В этом же контексте мне хотелось бы упомянуть еще об одной большой работе, которая ведется в рамках Года семьи. Были разные инициативы, и позавчера на парламентских слушаниях, когда режиссер Наумов, актриса Белохвостикова, вы выступали, другие коллеги выступали, и лейтмотив был такой, что нельзя ограничиваться годом, необходимо мероприятия эти продолжать, может быть, вообще под этим знаком идти вперед. Но упомяну только об одном элементе, который должен быть сделан в рамках этого года. Там должен быть подготовлен аналитический доклад (проект его уже есть, он даже раздавался там) о состоянии дел с правами ребенка в Российской Федерации, включая аспект воспитательный, духовно-нравственный и прочее. Я думаю, что это элемент государственного доклада, или, попросту говоря, государственный доклад, и наработанный материал мог бы стать частью, разделом этого важного государственного документа. 
Следующий момент. Еще в одной межведомственной группе Совета по безопасности, в которую я тоже вхожу, это Межведомственная комиссия по информационной безопасности, мы тоже обсуждали эту тему в привязке к выстраиванию системы защиты от того, что несет в себе сегодняшний набор СМИ с точки зрения их воздействия на людей, на население и на детей в частности. Так тоже по итогам было высказано много суждений, все сошлись во мнении, что защита и отстаивание интересов и чистоты нравственной сегодняшнего россиянина – это элемент  национальной безопасности нашей, и согласились с необходимостью разработки государственной концепции духовно-нравственного воспитания. То есть совпадение полное. 
Поэтому получается, что параллельно  разными путями и общественность, и система исполнительной власти, и партийно-политическая элита страны как бы сошлись воедино. Остается определить, кто же в этой системе враг. Где тот противник, который противодействует тому, чтобы это все  начало жить, развиваться и претворяться, кто не дает этому позитивному процессу перерасти в плоскость конкретных и практических решений? Я не думаю, чтобы речь шла только о Минфине или о чем-то еще. Наверное, здесь нужно нам самим определиться и четко квалифицировать этого противника. Поэтому предложение объединить усилия. 
Второе, о чем бы мне хотелось сказать. Высказывались суждения по поводу школ, детских садов. Сегодня отрабатывается много разных проектов, я напомню, что продолжает действовать, и будет энное количество лет продолжать действовать приоритетный национальный проект «Образование». В нем определены приоритеты, и там школа отнесена к числу таких приоритетов. Сегодня туда добавлена еще и система начального и среднего профессионального образования. И очень много и упорно общество ставит вопрос о дошкольном образовании, чтобы оно было доступным, всеобщим, чтобы дети все проходили систему дошкольного образования и в школу выходили уже приблизительно одинаково подготовленными, чтобы человек был более образованным, более качественным, конкурентоспособным. Мне думается, что была такая инициатива, я с ней сталкивался, назывался этот проект или программа «Дошкольное детство». Выдвигалась эта инициатива когда-то одной из политических организаций, сейчас ее уже нет, но сама идея очень неплохая. Потому что школа, вузы, сузы, ПТУ, техникумы, они охвачены приоритетным национальным проектом, а вот система дошкольного образования в силу разных причин находится за рамками этого процесса. Я бы предложил подумать о том, чтобы сосредоточиться на этом направлении – дошкольное детство, в силу того, что садов не хватает, что не те по качеству, что здесь нужно более внимательно к этому относиться. Это один момент из второго блока.

Второй момент, о котором мне хотелось бы упомянуть,  касается детских домов. Коллеги выступали, говорили, что закрываются детские дома. Но те, кто близко сталкивается с этой темой, знают, что нами принята генеральная линия на то, чтобы свертывать количество детских домов и заниматься главным образом семейными формами устройства детей, оставшихся без попечения родителей, или детей-сирот. Поэтому развиваются разные формы как на региональном уровне, так и на федеральном уровне. Много споров было по поводу патронатной семьи, усыновления, удочерения, иностранного усыновления, удочерения. Может быть, спор еще окончательно не завершен с принятием Закона «Об опеке и попечительстве», вступлении в силу этого закона. Но эта линия осознанная, она должна привести к тому, что все выявленные оставшиеся без попечения дети, дети-сироты были в той или иной форме устроены в семьи. Здесь развернута большая  работа, как выявлять, что делать. Напомню, что недавно принятый Закон «Об опеке и попечительстве» содержит указания императивные о необходимости разработки восьми подзаконных нормативных актов, нацеленных на эту работу, на участие в этой работе общественных неправительственных организаций, на порядок учета, контроля и проверки тех лиц, которые становятся кандидатами в усыновители, в опекуны, в попечители, проведение специальной подготовки для этих лиц и т.д. То есть эта работа в государстве начинается на системной основе. И, мне кажется, с учетом такого интереса, который эта тема вызвала в политической среде, можно было бы вторым направлением этого внимания партии, наряду с дошкольным детством, поставить и эту тему детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей. Таковых сегодня очень много, это количество, к сожалению, пока кардинально не сокращается. Проблем здесь очень много. И самая главная задача – это не ставка на сохранение детских домов, а переход на семейные формы устройства детей. И здесь партия, ее территориальные организации на местах могли бы свое слово обязательно сказать.
По поводу школ. В порядке информации, у нас сегодня в стране 58 тыс. средних школ. Проблема состоит в том, что в связи с наступающей демографической ямой количество учащихся в школах снижается, причем снижается катастрофически – на несколько сотен тысяч детей в год. В связи с этим возникает переизбыток школьных мощностей. На этом фоне у муниципальных властей нет большого желания при имеющихся школах создавать новые с бассейнами, потому что и нагрузка на имеющиеся школы падает. Тем более, что сегодня принята другая концепция по оптимизации школьной сети, которая сведена к формированию базовых школ, которые бы обеспечивали сегодня современный уровень подготовки и пребывания в них детей. Я на это хотел бы внимание обратить коллег, может быть, есть резон присоединиться партии к тем усилиям, которые сегодня предпринимает государство по развертыванию именно системы базовых школ как школ-лидеров, обеспечивающих современное качество образования, пребывание в них ребенка, который после обучения в такой школе выходит оттуда подготовленным, воспитанным и здоровым, как предлагают коллеги из общественной организации «Дрозд». 
Еще один момент по дополнительному образованию. В этом году у нас юбилей – 90 лет системе дополнительного образования в стране. Если говорить о цифрах, то у нас сегодня 17 тыс. 100 учреждений дополнительного образования. Количество детей, которые занимаются в этой системе, превышает 10,5 миллионов человек. С точки зрения статистики все обстоит оптимально, потому что количество детей в стране уменьшается, у нас было еще недавно 34 миллиона человек, сегодня 27 миллионов, то есть на 7 миллионов человек меньше. Количество учреждений не меняется. Количество находящихся в них, получающих дополнительное образование, сохраняется примерно одно, а в процентном отношении растет, то есть получается около половины наших детей в той или иной степени в систему дополнительного  образования приходит. 
Специфика дополнительного образования состоит в том, что оно не является обязательным, и быть таковым не может. Потому что это выбор по интересам ребенка и его родителей. Если перейти на режим обязаловки, в каждой школе или в каждой местности в обязательном порядке сформировать какой-то комплект учреждений дополнительного образования, мне думается, это будет не вполне корректно. К тому же не все учреждения дополнительного образования являются муниципальными. Есть и субъектовые, есть и федерального уровня. К примеру, лагерь «Орленок», лагерь «Океан», лагерь «Смена», Центр эколого-биологический. Я могу перечислять много, потому что таковые есть. Они выполняют функцию методических центров, ресурсных центров. 
И я бы предложил такую идею, я недавно ее сформулировал в министерстве, она была поддержана министром. После того, как я побывал в трех наших всероссийских детских центрах «Орленок», «Океан» и «Смена», выступить с идеей развертывания в стране сети федеральных детских центров по примеру «Орленка» и «Океана». Поверьте, это очень хорошая база, это очень мощная школа, огромный опыт накоплен. Если развернуть в стране наряду с сетью федеральных университетов, о которых вышел Указ Президента, сеть федеральных детских центров.. Можно было бы наращивать бесконечно мощности «Орленка» в Туапсе или «Океана» во Владивостоке, но размеры нашей страны таковы, что переезд из Тюмени, Омска, Новосибирска в Туапсе или во Владивосток съест все сбережения родителей. Поэтому равномерное распределение по стране сети таких центров позволит создать необходимое качество и ресурсное обеспечение системы высококачественного дополнительного государственного образования в стране. 

К тому же примеры подобного рода есть. Калининградский губернатор Боос недавно выступил с инициативой о создании балтийского или северного «Артека». А что такие примеры есть, я могу проиллюстрировать на коротком примере. Наш Президент съездил недавно в Китай, и он там выступил с инициативой принять в России детей из зоны, пострадавшей от землетрясения. Координатором этого проекта назначен я, и я начал этим вопросом заниматься. Мы связались с регионами. У нас откликнулось на это 36 российских регионов, каждый из которых предложил принять детей у себя. И вместо 50 предлагавшихся китайцами детей, мы готовы принять сегодня 3 тысячи 600 детей из Китая за свой счет. Возможности в регионах есть. Информация о том, что в регионах все сведено на нет, на мой взгляд, несколько преувеличена. Поэтому развертывание этой сети позволило бы привнести такой добротный элемент в поле дополнительного образования детей. 
Я считаю, что поле для работы есть очень большое, и каждому здесь найдется место, и законодателю с точки зрения блока чуть более полутора десятка законопроектов, которые изложены в Концепции. И коллегам из Государственно-патриотического клуба, которые формулируют свои мысли и облекают их в форму в том числе положений проекта Концепции госполитики. Речь сегодня идет о том, чтобы объединить наработки всех, и вот за это как раз, мне кажется, мог бы взяться Государственно-патриотический клуб.
Яровая И.А. Дело в том, что действительно тот разговор, который сегодня состоялся, он первый. И по всем методикам проведения любых заседаний, совещаний 2,5 часа – это уже более, чем достаточно для того, чтобы проработать какие-то вопросы. Я хочу всех некоторым образом нацелить на то, что это не последнее обсуждение этой проблемы. И, конечно же, мы постараемся, чтобы следующее обсуждение уже было сосредоточено на конкретных законодательных инициативах, на конкретных подходах и предложениях в решении проблем. 
Очень важно, что Министерство образования имеет сегодня такую конструктивную, четко просматриваемую позицию, потому что не так давно мы обсуждали проблему преподавания литературы в школе. И вот тогда мы задавали такой же вопрос, кто этот враг, который сегодня утверждает такие учебники, такие стандарты качества образования? И таких вопросов очень много. И очень важно, чтобы те решения, которые имеют такое важное значение для общества,  не оставались на откуп конкретным чиновникам. Чтобы один чиновник в тиши кабинета росчерком пера не решал вопросы содержания образования наших детей, вопросы досуга детей, потому что сегодня эти проблемы имеют большое общественное и государственное значение. 
Шлегель Р.А. Я очень рад, что мне досталась возможность что-то сказать. Есть у меня одно соображение. Я не буду говорить о том, что СМИ действуют преступно, что они должны нести ответственность, это все и так понятно. Скажу только одно. Я эту Концепцию, к сожалению, только сегодня увидел и успел достаточно поверхностно с ней ознакомиться, но увидел там несколько вещей, с которыми, на мой взгляд, стоило бы быть крайне аккуратными. Например, здесь идет речь об эмо, готах и прочих представителях различных молодежных течений. И когда сегодня идет речь о том (СМИ это  очень активно обсуждают, это есть в блогах в Интернете), что давайте запретим вход в школу. Я знаю, что если бы мне было 14-16 лет, если  бы волна подобная в СМИ пошла, я бы стал эмо уже завтра, просто потому что это протест. Это  нормальное состояние человека в этом возрасте. Я, например, ходил с красным ирокезом и с дырками в ушах. Это нормально. И когда мы говорим, давайте не будем пущать, надо как-то это очень тихо делать, таким образом, чтобы не было геройства, когда ты так себя ведешь.

Еще один момент. Здесь много сказано о том, что не допускать детей к Интернету. Невозможно укротить ветер, невозможно обуздать Интернет, это нереально. Можно сделать только социальные продукты, например, сети определенные или браузеры Интернет для детей. Это целая индустрия. Вот это сделать можно, а если действовать по принципу, давайте не будем никого никуда пускать, здесь нельзя, тут ограничить и т.д., мне кажется, что это приведет только к излишнему интересу к этому подростков, и не решит проблему.

Последнее хотелось бы отметить, самое главное, на мой взгляд. Очень много говорилось о постройке спортивных площадок. Да, действительно этот процесс происходит. Но я совсем недавно был на площадке, на которой достаточно много времени играл в баскетбол, я тоже посвятил 10 лет своей жизни спорту, однако это не помешало мне впоследствии пить, курить и т.д. Я заметил там такую картину. Стоят ребята, играют в баскетбол, но при этом те, кто ждет своей очереди, пьют пиво и курят сигареты. После этого я прихожу домой и вижу, что по телевизору идет реклама пива, но я не вижу там рекламы здорового образа жизни. Здесь написано, что давайте будем делать социальную рекламу 5%, чтобы она была и т.д. Прекрасно, только кто и как будет руководить ее распределением, какая она будет, кто ее будет производить, каков будет государственный заказ? На эти вопросы здесь нет ответа. Я считаю, что это необходимо дорабатывать. 

И самое последнее. Я считаю, что все очень сильно боятся слова «пропаганда», тем более какое-нибудь министерство пропаганды, не дай бог, что-нибудь в этом роде. Я вам могу сказать одну, на мой взгляд, очевидную истину. Если в нашей стране не появится орган, который бы регулировал информационные процессы, распределял госзаказ, формулировал государственную идеологию, в том числе морально-нравственную и прочее, то никогда эта ситуация не изменится, потому что бизнес не понимает понятия нравственности. Телевидение прежде всего сегодня у нас – это бизнес. И те стандарты, которые у нас существуют на телевидении, они популярны в обществе, и никто на горло собственной песне наступать не собирается. Это государство должно в этой ситуации защищать целенаправленно своих граждан. И, мне кажется, что мы этот вопрос  должны ставить перед Правительством и перед Президентом о создании подобного органа и о наделении его соответствующими полномочиями. 

Спасибо. 

Яровая И.А. Уважаемые коллеги, в завершение, если позволите, совершенно о  другом. Дело в том, что вы, наверное, обратили внимание, вчера все СМИ показывали форум «Стратегия 2020», где было высказано одно из предложений, чтобы сделать обязательным участие в дебатах партии. Формат дискуссии, которая проходила сегодня, и вообще, которая проходит на клубах, чем он замечателен? Тем, что люди приходят изначально с конструктивной деловой позицией, направленной на обсуждение решения проблемы. Попытка обязать, не дать право выбора, а обязать партию участвовать в дебатах, это не есть попытка добиться конструктива. Я полагаю, что для того, чтобы любые дебаты были интересны, содержательны, нужно понимать, кто стороны, которые участвуют в дискуссии. И в данном случае та позиция, которая была у партии на выборах, не участвовать в дебатах, она была прежде всего связана с тем, что, собственно говоря, с кем и о чем спорить, как это ни обидно звучит для наших политических оппонентов. И, полагаю, что сегодня очень рано еще ставить вопрос о том, что появилась какая-то сторона в виде оппонента конструктивного, делового, с кем можно вести разговор не с точки зрения популизма, не с точки зрения политического PR, не с точки зрения каких-то лозунговых заявлений или попытки дискредитировать все. Сегодня, наверное, еще нет оснований говорить о том, что такие политические дискуссии будут содержательные. 
Поэтому, я думаю, вопрос, должны ли быть дебаты обязательными, это вопрос, который еще не решен в партии. И то предложение, которое сегодня предложено Либеральным клубом, на мой взгляд, его нужно очень критически осмыслить.

Всем спасибо!   
